Meéstsky urad Breclav
Odbor spravnich ¢innosti
odd¢leni dopravy a piestupkového tizeni
namesti T. G. Masaryka 42/3, 690 81 Breclav

C.j. MUBR 69385/2021 Bieclav 31.05.2021
Sp. zn.: MUBR-S 140966/2020
Ev. ¢.: 2020/021555

ROZHODNUTI

Meéstsky urad Bteclav, odbor spravnich ¢innosti, oddéleni dopravy a ptestupkového fizeni (dale jako
»spravni organ®), jako pfislusny spravni organ k projednavani prestupkt podle ust. § 124 odst. 5
pism. k) zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zékond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon o silnicnim provozu‘), rozhodl po Ustnim
jednéani konaném dne 19.05.2021 a po fizeni provedeném dle zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich (dale také jako ,,zdkon o odpovédnosti za piestupky) a zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdé¢jSich predpisii (dale také jako ,,spravni rad*), takto:

I.
Share CAR!, zs., IC: 06853854, P¥ibramska 67, 40725 Vernefice
(dale také jako ,,provozovatel vozidla“ nebo ,,ucastnik fizeni)

se uznava vinnym

ze spachani prestupku dle ust. § 125f odst. 1 zédkona o silnicnim provozu, kterého se dopustil
tim, ze jako provozovatel vozidla v rozporu s ust. § 10 odst. 3 zdkona o silni¢nim provozu nezajistil,
aby pii uziti vozidla na pozemnich komunikacich byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla
provozu na pozemnich komunikacich, pficemZ k poruSeni pravidel silni¢niho provozu doslo dne
15.08.2020 v 20:28 hod. v obci Bieclav, Na Valtické u ¢p. 743 v blizkosti areadlu Bors Club, ve sméru
jizdy od centra mésta Bfeclav smérem na Valtice, kdy byla automatizovanym technickym
prostiedkem pouzivanym pii dohledu na bezpe¢nost provozu na pozemnich komunikacich bez
obsluhy zadokumentovéana jizda motorového vozidla registracni znacky 7AD0840, kde nezjistény
f1di¢ v rozporu s ust. § 18 odst. 4 zadkona o silni¢nim provozu fidil uvedené vozidlo rychlosti 70 km/h
v misté, kde je nejvyssi dovolena rychlost 50 km/h. Toto jednani nezjisténého fidi¢e vykazuje znaky
ptestupku podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zdkona o silni¢nim provozu.

Provozovatel uvedené¢ho vozidla tedy nezajistil, aby bylo dodrZzeno ust. § 18 odst. 4 zikona
o silni¢nim provozu, ¢imz naplnil skutkovou podstatu shora uvedeného piestupku.
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1I.
Share CAR!, zs., IC: 06853854, P¥ibramska 67, 40725 Vernefice
(dale také jako ,,provozovatel vozidla“ nebo ,,ucastnik fizeni‘)

se uznava vinnym

ze spachani prestupku dle ust. § 125f odst. 1 zdkona o silniénim provozu, kterého se dopustil
tim, Ze jako provozovatel vozidla v rozporu s ust. § 10 odst. 3 zdkona o silni¢nim provozu nezajistil,
aby pfi uziti vozidla na pozemnich komunikacich byly dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla
provozu na pozemnich komunikacich, pficemz k poruSeni pravidel silni¢niho provozu doslo dne
02.12.2020 v 14:26 hod. v Bfeclavi, na ulici Sady 28. fijna 244/0, GPS: 48,753582411525,
16,891496951727, kdy blize neustanoveny fidi¢ motorového vozidla registratni znacky 4AV6122,
nerespektoval dopravni znacku IP 13c¢ Parkovisté s parkovacim automatem s dodatkovymi tabulkami
"PO - PA 8.00 - 18.00 h. SO 8.00 - 12.00 h. Max 2 hod." a ,,S PARKOVACIM KOTOUCEM MAX
30 MIN ZDARMA* tim, Ze stal s vySe uvedenym motorovym vozidlem na tomto parkovisti, aniz by
uhradil poplatek za parkovani nebo aniz by ve vozidle viditelné¢ umistil parkovaci kotouc
s vyznacenim doby pocatku stani. Toto jednani nezjisténého fidi¢e vykazuje znaky prestupku podle
ust. § 125¢ odst. 1 pism. k) zdkona o silni¢nim provozu.

Provozovatel uvedené¢ho vozidla tedy nezajistil, aby bylo dodrzeno ust. § 4 pism. c¢) zakona
o silni¢nim provozu, ¢imz naplnil skutkovou podstatu shora uvedeného piestupku.

I11.

Za to se mu uklada:

1. pokuta ve vysi 2 500,- Ké (slovy: dva tisice pét set korun Ceskych), kterd byla stanovena dle
ust. § 125f odst. 4 zakona o silnicnim provozu v rozpéti pokuty napliujici znaky prestupku
dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zékona o silni¢nim provozu, tedy v rozpé€ti stanoveném
vust. § 125¢ odst. 5 pism. f) zdkona o silnicnim provozu, a to za pouZiti ust. § 41 odst. 1
zakona o odpovédnosti za piestupky.

Pokuta je podle ust. § 46 odst. 2 zakona o odpovédnosti za piestupky splatna do 30 dnii ode
dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, ato pfevodem na ucet ¢islo 526651/0100
vedeny u Komer¢ni banky, a.s. (v.s. 4200085529), IBAN: CZ45 0100 0000 0000 0052 6651,
BIC (=SWIFT): KOMBCZPPXXX, nebo postovni poukazkou na adresu Méstsky urad
Bfeclav, namésti T. G. Masaryka 42/3, 690 81 Bfeclav, nebo platbou na pokladné¢ M¢stského
ufadu Bfeclav.

2. Dale se tcastniku fizeni uklada podle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky
povinnost nahradit naklady Fizeni (stanovené ust. § 6 odst. 1 vyhlaSky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydelku, které spravni orgén hradi jinym osobam,
a o vysi pauSalni Castky nékladl ftizeni, ve znéni vyhlasky ¢. 112/2017 Sb.), ve vysSi
1 000,- K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych), a to do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti pfevodem na tucet ¢islo 526651/0100 vedeny u Komer¢ni banky, a.s.,
(v.s. 1400011969), IBAN: CZ45 0100 0000 0000 0052 6651, BIC (=SWIFT):
KOMBCZPPXXX, nebo postovni poukazkou na adresu Méstsky uiad Bieclav, namésti
T. G. Masaryka 42/3, 690 81 Bteclav, nebo platbou na pokladné¢ Méstského uradu.



str. 3

Oduavodnéni

Ad 1.) Méstskému uiadu Bteclav, odboru spravnich ¢innosti, bylo od Méstské policie Breclav pod
&j.. PU - 2020/67910 ze dne 18.08.2020 doru¢eno oznameni o jednani, které vykazuje znaky
piestupku proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich. Pfedmétem oznameni
byla skuteCnost, ze se nezjistény fidi¢ motorového vozidla registracni znacky 7AD0840 dopustil
piestupku v souvislosti s piekrocenim nejvyssi dovolené rychlosti jizdy dne 15.08.2020 v 20:28 hod.
v obci Breclav, Na Valtické u ¢p. 743 v blizkosti aredlu Bors Club, ve sméru jizdy od centra mésta
Bfeclav smérem na Valtice, kde fidil motorové vozidlo uvedené registracni znacky rychlosti 70 km/h
v misté, kde je dle ust. § 18 odst. 4 zakona o silnicnim provozu povolena nejvyssi dovolend rychlost
50 km/h, pfi¢emz toto jednéani vykazuje znaky prestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zékona
o silni¢nim provozu. Vzhledem k tomu, Ze poruseni pravidel bylo zjisténo a zadokumentovano
automatizovanym technickym prostfedkem pouzivanym pii dohledu na bezpecnost provozu na
pozemnich komunikacich bez obsluhy (RAMER10 T, 17/0309), byla véc ze strany oznamovatele
piedana spravnimu organu s tim, Ze véc prestupku je mozné fesit v rezimu objektivni odpovédnosti
provozovatele vozidla, kterym v dobé, kdy k poruSeni povinnosti fidice a pravidel provozu
na pozemnich komunikacich stanovenych zakonem doslo, byl spolek Share CAR!, zs., IC:
06853854, Pribramska 67, 40725 Vernefice.

Rychlost jizdy byla zméfena pfistrojem RAMERIO T, vyrobniho ¢isla 17/0309, ktery pracuje
vyhradné v automatickém rezimu bez obsluhy a ktery mél v dobé zjiSténi prestupku platné
metrologické ovéreni. VSechny tyto skutecnosti jsou dolozeny ve spisovém materialu. Co se tyka
naméiené rychlosti jizdy, tak uvedena rychlost je uvadéna jiz po odec¢tu mozné odchylky radaru, kterd
je = 3 km/h pfi naméfené rychlosti vozidla do 100 km/h, nebo + 3 % pii naméfené rychlosti vozidla
nad 100 km/h (evropskda smérnice ¢ 75/443/EHS; zdkon ¢. 505/1990 Sb., o metrologii; opatienim
obecné povahy ¢. 0111-OOP-C005-09, vydané Ceskym metrologickym institutem, ktery je vécné
a mistné prislusnym ve véci stanovovani metrologickych a technickych pozZadavkii na stanovené
méridlo a stanovovani metod zkouseni pri schvalovani typu a pri overovani stanoveného meéridla).

Podle ust. § 2 pism. b) zadkona o silni¢énim provozu pro Gcely tohoto zékona je provozovatelem vozidla
vlastnik nebo jina osoba, kterd je jako provozovatel zapsdna v registru silni¢nich vozidel podle
zvlastniho pravniho pfedpisu (v tomto ptipadé zakona €. 56/2001 Sb., o podminkéch provozu vozidel
na pozemnich komunikacich a o zméné zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi odpoveédnosti za Skodu
zpusobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zdkontll), nebo obdobné evidenci
jiného statu.

Lustraci uvedeného vozidla v centralnim registru vozidel bylo zji§té€no, Ze provozovatelem vozidla
kde dni 15.08.2020 byl spolek Share CAR!, z.s., IC: 06853854, Piibramska 67, 40725 Vernefice.

Spravni organ v souladu s ust. § 125h odst. 1 zdkona o silnicnim provozu vyzval provozovatele
vozidla k zaplaceni urcené ¢astky ve vysi 1500,- K¢, nebo ke sdé€leni udajl o totoznosti fidice vozidla
v dobé spachani prestupku, a to ve 1hlit¢ do 15 dnili ode dne doruceni vyzvy. Vyzva k uhrazeni urené
¢astky byla dorucena provozovateli do datové schranky dne 19.09.2020. Vzhledem k tomu, Ze na tuto
nijak nereagoval, stanovenou urcenou castku ve lhuté splatnosti neuhradil, a ani nesd¢lil udaje
potiebné k urceni totoznosti fidi¢e predmétného vozidla presto, Ze byl o této moznosti ve vyzve fadné
poucen, a spravni orgadn ani jinym zplisobem nezjistil do 60 dnti ode dne, kdy se o piestupku dozveédel,
skute¢nosti odlivodiiujici zahdjeni fizeni proti urcité osobé€, byl piestupek fidi¢e vozidla dne
27.01.2021 pod ¢.j.: MUBR 9771/2021 odlozen podle ust. § 76 odst. 1 pism. k) zakona
o odpovédnosti za piestupky. Usneseni o odloZeni véci je soucasti spisového materialu. Spravni organ
véc dale fesil jako prestupek provozovatele vozidla, ktery nese odpovédnost za to, aby byla
dodrzovana pravidla provozu na pozemnich komunikacich. Piikazem pod ¢.j.. MUBR 12584/2021
ze dne 02.02.2021 byl provozovatel vozidla uznan vinnym ze spachani vyse uvedeného prestupku.
Pisemnost byla ucastniku fizeni doruc¢ena do datové schranky dne 04.02.2021. Proti ptikazu ucastnik
fizeni podal dne 12.02.2021, tedy v zdkonné 1hité, odpor. Podanim odporu byl piikaz zrusen.
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Ad II.) Méstskému ttfadu Bieclav, odboru spravnich ¢innosti, bylo od Méstské policie Bieclav pod
¢.j.: 2020/82407 ze dne 08.01.2021 doruceno oznédmeni o jednani, které vykazuje znaky ptestupku
proti bezpec¢nosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich. Pfedmétem oznameni byla
skute¢nost, ze nezjistény fidi¢ motorového vozidla registraéni znacky 4AV6122 dne 02.12.2020
v 14:26 hod. v Bfeclavi, na ulici Sady 28. fijna 244/0, GPS: 48,753582411525, 16,891496951727,
nerespektoval dopravni znacku IP 13c Parkovisté s parkovacim automatem s dodatkovymi tabulkami
"PO - PA 8.00 - 18.00 h. SO 8.00 - 12.00 h. Max 2 hod." a ,,8 PARKOVACIM KOTOUCEM MAX
30 MIN ZDARMA* tim, ze stal s vySe uvedenym motorovym vozidlem na tomto parkovisti, aniz by
uhradil poplatek za parkovani nebo aniz by ve vozidle viditeln¢ umistil parkovaci kotouc
s vyznacenim doby pocatku stani. Toto jednéni nezjisténého fidice vykazuje znaky prestupku podle
ust. § 125¢ odst. 1 pism. k) zakona o silnicnim provozu. Timto jednanim bliZze neustanoveného fidice
doslo k porusSeni ust. § 4 pism. c¢) zdkona o silni¢nim provozu, podle n¢hoz plati, Ze pfi ucasti na
provozu na pozemnich komunikacich je kazdy povinen fidit se svételnymi, ptipadné i doprovodnymi
akustickymi signaly, dopravnimi znackami, dopravnimi zafizenimi a zafizenimi pro provozni
informace. NedodrZeni povinnosti fidice bylo zjisténo dne 02.12.2020, kdy Méstska policie Bieclav
provadéla kontrolni ¢innost na ulici Sady 28. ¥jna. Ridi¢ vozidla nebyl pfitomen, proto Méstska
policie Bfeclav zanechala na vozidle vyzvu pro nepfitomného fidie a celou véc na misté
zdokumentovala. Na zanechanou vyzvu nikdo nereagoval. Véc ze strany oznamovatele byla ptfedana
spravnimu organu s tim, ze véc prestupku je mozné feSit v rezimu objektivni odpovédnosti
provozovatele vozidla, kterym v dob&, kdy k poruSeni povinnosti fidice a pravidel provozu
na pozemnich komunikacich stanovenych zakonem doslo, byl spolek Share CAR!, zs., IC:
06853854, Ptibramska 67, 40725 Vernefice. Soucasti predané¢ho spisu byla fotodokumentace
vozidla z mista spachani ptestupku a situa¢ni mapa.

Lustraci vozidla registraéni znacky 4AV6122 v centrdlnim registru vozidel zjiSténo, ze
provozovatelem vozidla kde dni 02.12.2020 byl spolek Share CAR!, z.s., IC: 06853854, Piibramska
67, 40725 Vernefice.

Spravni organ v souladu sust. § 125h odst. 1 zdkona o silni¢énim provozu vyzval provozovatele
vozidla k zaplaceni uréené ¢astky ve vysi 500,- K¢, nebo ke sdéleni udajii o totoznosti fidice vozidla
v dob¢ spachani ptestupku, a to ve lhiteé do 15 dnit ode dne doru€eni vyzvy. Vyzva k uhrazeni ur¢ené
castky byla doru€ena provozovateli do datové schranky dne 10.02.2021. Vzhledem k tomu, Ze na tuto
nijak nereagoval, stanovenou urcenou castku ve lhaté splatnosti neuhradil, a ani nesdélil udaje
potiebné k urceni totoZnosti fidice predmétného vozidla piesto, ze byl o této moznosti ve vyzve fadné
poucen, a spravni organ ani jinym zptisobem nezjistil do 60 dnti ode dne, kdy se o piestupku dozveédel,
skute¢nosti odlvodiujici zahajeni fizeni proti urcité osobé&, byl prestupek fidice vozidla dne
30.03.2021 pod ¢.j.. MUBR 38502/2021 odloZzen podle ust. § 76 odst. 1 pism. k) zakona
o odpovédnosti za piestupky. Usneseni o odloZeni véci je soucésti spisového materidlu.

Spravni orgéan dale postupoval v souladu s ust. § 88 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky
a prestupky vedl ve spole¢ném fizeni. Proto spolku Share CAR!, z.s. zaslal dokument pod ndzvem
Oznameni o zahajeni a ptedvolani k Gstnimu jednani ve véci prestupku ze dne 02.12.2020 a soucasné
jej predvolal k ustnimu jednani ve véci prestupku ze dne 15.08.2020, nebot’ v tomto ptipadé jiz bylo
zahajeno doru€enim ptikazu dne 04.02.2021. Tento dokument byl t¢astniku fizeni doruc¢en do datové
schranky dne 14.04.2021. A ac byl fadné a vcas predvolan k Gstnimu jednani, G€astnik fizeni se bez
nalezité omluvy nebo dilezitého divodu k Gstnimu jednéani nedostavil, proto spravni organ v souladu
s ust. § 80 odst. 4 zdkona o odpovédnosti za prestupky Ustni jednani projednal v jeho pfitomnosti.

V ramci Gstniho jednani spravni organ provedl ditkkaz svédeckou vypovédi Simony Hakalové,
straZznika Méstské policie Breclav. Z jeji vypovédi vyplynulo, Ze dne 02.12.2020 provadéla kontrolu
vozidel na parkovisti na ulici Sady 28. fijna, které je umisténé mezi budovou restaurace Lokalka
u vlakového nadrazi a budovou Ceské posty, kdy z kazdé strany tohoto parkovists je na pravé strané
umisténa dopravni znaCku IP 13c¢ Parkovisté s parkovacim automatem s dodatkovymi tabulkami
"PO - PA 8.00 - 18.00 h. SO 8.00 - 12.00 h. Max 2 hod." a ,,S PARKOVACIM KOTOUCEM MAX
30 MIN ZDARMA*. Svédkyné potvrdila, Ze v dob¢ jeji kontroly zmiflovana dopravni znacka byla
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na obou strandch parkovisté¢ v platnosti a nebyla ni¢im zakrytd. Z vypovédi dale vyplynulo,
ze svédkyné na tomto parkovisti provadéla kontrolu vozidel, zda maji zaplacené parkovné, nebot’ zde
mohou parkovat pouze vozidla, kterd maji na palubni desce viditeln¢ umistény platny parkovaci listek
nebo maji na palubni desce viditeln¢ umistény parkovaci kotouc s vyznacenim doby stani, popt. maji
na palubni desce viditelné umisténou predplatni parkovaci kartu ¢i servisni parkovaci kartu anebo si
parkovani zaplati pies mobilni aplikaci. Svédkyné¢ dodala, ze u vSech vozidel, u kterych toto nevid¢la,
zjiStovala, zda maji zaplacené parkovani pies mobilni aplikaci, kdy také prohlizela interiér vozidel,
zda neni n¢kde zapadly parkovaci listek nebo parkovaci karta. Déle dodala, ze u kazdého vozidla,
u kterého zjistila, Ze nemélo toho dne zaplacené parkovani, pofidila n€kolik fotografii vozidla
a to v Casovém sledu za sebou, aby bylo zifejmé, ze nema zaplacené parkovani a aby bylo ziejmé
parkovani tohoto vozidla na pfedmétném parkovisti, kdy ty jsou soucasti oznameni prestupku.
Zaveérem svédkyné sdélila, ze u kazdého vozidla, které nemélo zaplacené parkovani, za piedni stérac
umistila listek s upozornénim na podezieni ze spachani prestupku dle ust. § 125¢ zakona o silni¢nim
provozu a s moznosti dostavit se k projednani tohoto prestupku ve lhité¢ do 15 dnl na sluzebné
Meéstské policie Bieclav. Spravni organ posoudil svédeckou vypovéd jako veérohodnou, logickou
a bez vyraznych rozporl. Proto byla uzndna jako hodnovérny dikaz. Pfi hodnoceni svédecké
vypovédi vychazel spravni organ ze skutecnosti, ze straznik nema na véci a jejim vysledku zajem,
protoZe vykonava svoji sluzebni povinnost, pii niZ je vdzan zavazkem, aby piipadny zdsah do prav
a svobod osob, jimz by v souvislosti s jeho ¢innosti mohla vzniknout jma, neptekrocil miru
nezbytnou k dosazeni ucelu sledovaného sluzebnim zdkrokem nebo Ukonem, a proto nema
pochybnosti o jeho tvrzeni.

Podle ust. § 10 odst. 3 zdkona o silnicnim provozu plati, ze provozovatel vozidla zajisti, aby pii uziti
vozidla na pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena timto zakonem. Poruseni této zakonné povinnosti ma pak za nasledek postih
provozovatele vozidla formou pokuty. Jestlize pak provozovatel vozidla nedostoji této povinnosti,
aniz by zdkon vyzadoval jakoukoli formu jeho zavinéni, naplni znaky skutkové podstaty prestupku
podle ust. § 125f odst. 1 zdkona o silnicnim provozu. Provozovatel vozidla je postaven do role
spoluodpovédného za ukaznéné chovani fidice, kterému svéfil fizeni jim provozovaného vozidla.
Z postaveni provozovatele vozidla dle okolnosti plynou zavazky soukromopravniho ¢i
vetejnopravniho charakteru.

Ptestupkem provozovatele vozidla je protipravni jednani, jehoZ znaky jsou stanoveny zakonem,
spravni organ za n¢ pak uklada zdkonem stanoveny trest. Jedna se o protipravni jednani bez ohledu
na zavinéni (zaloZen na principu tzv. objektivni odpovédnosti, tedy odpovédnosti za vysledek),
zpravidla vyslovné oznacené zdkonem jako piestupek provozovatele vozidla. Smyslem je zajem
spolec¢nosti na tom, aby ptestupky zjisténé technickymi nebo jinymi prosttedky, kterych se dopustili
nezjisténi fidi¢i, nezistaly neprojednany a nepotrestany. Odpovédnost provozovatele vozidla
za prestupek podle ust. § 125f zdkona o silni€nim provozu je konstruovdna jako objektivni
s piipustnymi liberacnimi diivody, proto k naplnéni skutkové podstaty neni vyZadovano zavinéni.

Ohledné spravniho trestani se jiz v minulosti judikatura soudl (napf. rozsudek Vrchniho soudu
v Praze, €.j. 6A 12/94-16) vyjadtila v tom smyslu, Ze sankce za ptestupek provozovatele vozidla nema
jen fiskalni vyznam a jako takova neni sama o sob¢ ucelem spravniho trestdni. Ukladéani trestnich
1 spravnich sankci se v podminkach pravniho statu soucasné sleduje i individudlni prevence. Sankce
ma donutit trestany subjekt a ptipadné 1 jiného potencionalniho narusitele k budoucimu zadoucimu
chovani souladnému se zdkonem. Tento pravni ndzor byl zdkladnim interpretacnim pravidlem

pro vyklad odpovédnosti za pfestupek provozovatele vozidla.

Dle ust. § 125f odst. 2 zakona o silniénim provozu provozovatel vozidla za ptfestupek odpovida,
pokud:
a) poruseni pravidel bylo zjiSténo prostfednictvim automatizovaného technického prostfedku
pouzivané¢ho bez obsluhy pii dohledu na bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich
nebo se jedna o neopravnéné zastaveni nebo stani,



str. 6

b) poruSeni povinnosti fidi¢e nebo pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje
znaky prestupku podle tohoto zédkona a
¢) poruseni pravidel nema za nasledek dopravni nehodu.

Spravni organ vyhodnotil podklady rozhodnuti, které¢ mél dispozici, a dosp€l k nasledujicimu zavéru.

Ad ) Z oznameni o piestupku Méstské policie Bieclav, ¢.j. PU 2020/67910 ze dne 18.08.2020, jehoz
soucasti je fotografie vozidla registracni znacky 7AD0840 se zdznamem rychlosti, je zfejmé, ze
vozidlu byla na vySe uvedeném misté¢ namétena rychlost jizdy 70 km/h (namétend rychlost je jiz
po odectu toleran¢ni odchylky + 3 km/h) v misté, kde je dle ust. § 18 odst. 4 zédkona o silni¢nim
provozu dovolena nejvyssi rychlost jizdy 50 km/h (,,V obci smi jet fidi¢ rychlosti nejvyse 50 km/h,
a jde-li o dalnici nebo silnici pro motorova vozidla, nejvyse 80 km/h*). Méfeni rychlosti bylo
provedeno piistrojem RAMERI10 T, vyrobniho ¢isla 17/0309, v automatickém rezimu bez obsluhy,
ktery byl dne 23.10.2019 podroben ovéirovacimu méieni autorizovanym metrologickym strediskem
RAMET a.s. Kunovice, na zdkladé¢ kterého byl vydan ovéfovaci list ¢. 194/19 s platnosti
do 22.10.2020. Mg¢ieni rychlosti bylo provedeno v dobé platnosti tohoto ovéfeni a na misté
schvaleném Policii CR. Z karty vozidla registraéni znacky 7AD0840 je ziejmé, Ze provozovatelem
vozidla ke dni spéachani ptestupku piekroCenim nejvyssi dovolené rychlosti byl vySe uvedeny
provozovatel.

V daném pripad¢ dle ust. § 125f odst. 2 zakona o silni¢nim provozu provozovatel vozidla za tento
prestupek odpovida, protoze bylo zjisténo poruseni dle pism. a) tohoto ustanoveni, tj. poruSeni
pravidel bylo zjisténo prostfednictvim automatizovaného technického prostiedku pouzivaného bez
obsluhy pti dohledu na bezpe¢nost provozu na pozemnich komunikacich. Poruseni pravidel provozu
na pozemni komunikaci fidi¢em predmétného vozidla spocivajiciho v piekroceni nejvyssi dovolené
rychlosti je zfejmé zejména z ozndmeni o podezieni ze spachani prestupku, zaznamu o prestupku,
ve kterych je uvedeno misto, datum a Cas spachéani prestupku, déale nejvyssi dovolend rychlost
v daném useku a namétena rychlost vozidla, a platného listu metrologického ovétfeni. Spravni organ
ma proto poruSeni pravidel silni¢niho provozu na pozemni komunikaci fidi¢em predmétného vozidla
za dostateéné zjisténé, pricemz za stézejni dukaz povazuje fotografii daného vozidla potizenou
vystupem z méficiho zafizeni.

Objektivni strdnkou piestupku provozovatele vozidla je redlné nezajisténi zadouciho stavu, tj. aby pii
uziti motorového vozidla byly fidicem dodrZzovany jeho povinnosti a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zdkonem o provozu na pozemnich komunikacich. Naplnéni pojmu ,,zajistit*
je splnéno proto pouze tehdy, nedojde-li k poruseni pravniho piedpisu a vzniku skodlivého néasledku
v podobé¢ protipravniho stavu. Zdejsi spravni organ dospél k zavéru, ze k takovému poruseni ze strany
provozovatele vozidla doslo, nebot’ nezajistil, aby fidi¢em uvedeného vozidla nedoslo k poruSeni
ust. § 18 odst. 4 zédkona o silni¢nim provozu, kdy skutek vykazuje znaky skutkové podstaty prestupku
podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zakona o silni¢nim provozu.

., Materialni znak ohrozovaciho spravniho deliktu spocivajici ve spolecenské skodlivosti je naplnén
Jjiz samotnym vytvorenim potencidalné nebezpecné situace, aniz by muselo dojit ke konkrétnim
Skodlivym dusledkim. Soucdsti skutkové podstaty ohrozovacich deliktii totiz nema nasledek v podobé
zasazeni do zdkonem chranénych zajmii, nybrz postaci pouhé jejich ohrozeni... “(Rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17.02.2006, €. j. 1 AS 237/2015-31)

Zprostit odpovédnosti za tento piestupek se provozovatel vozidla mize pouze za okolnosti
stanovenych v ust. § 125f odst. 6 zdkona o silni¢nim provozu — provozovatel vozidla za piestupek
podle odstavce 1 neodpovida, jestlize prokdze, ze v dobé pted porusenim povinnosti fidi¢e nebo
pravidel provozu na pozemnich komunikacich bylo vozidlo, jehoz je provozovatelem, odcizeno nebo
byla odcizena jeho tabulka s pfidélenou statni poznavaci znackou, nebo podal Zadost o zapis zmeény
provozovatele vozidla v registru silni¢nich vozidel. Tyto okolnosti nebyly ze strany provozovatele
v tomto pfipadé doloZeny.
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Za vySe popsany piestupek provozovatele vozidla lze ulozit pokutu. Pii stanoveni vySe pokuty
vychazel spravni organ z ust. § 125f odst. 4 zakona o silni¢nim provozu, podle n¢hoz se pro urceni
vyse pokuty pouzije rozmezi pokuty pro piestupek, jehoz znaky poruseni pravidel provozu na
pozemnich komunikacich vykazuje, pficemz pokuta nesmi ptevysit 10 000,- K¢. V tomto piipadé
vyse uvedeny skutek vykazuje znaky ptestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3. zdkona
o silni¢nim provozu a dle ust. § 125c odst. 5 pism. f) zdkona o silni¢nim provozu se za tento prestupek
ulozi pokuta od 2 500,- K¢ do 5 000,- K¢&.

Spravni organ dospél k zavéru, ze byly naplnény vSechny podminky odpovédnosti za piestupek
provozovatele vozidla dle ust. § 125f odst. 1 zdkona o silni¢nim provozu, a ze v fizeni bylo
jednoznaéné prokéazano, ze se spolek Share CAR!, z.s. jako provozovatel vozidla registra¢ni znacky
7ADO0840, prestupku, ze kterého byl obvinén, dopustil.

Ad II.) Z oznameni o ptrestupku Méstské policie Breclav pod ¢.j.: 2020/82407 ze dne 08.01.2021,
jehoz soucasti jsou fotografie vozidla registraéni znacky 4AV6122 na parkovisti na ulici Sady
28. fijna v obci Bfeclav, na nichz je vidét, ze na palubni desce neni umistén platny parkovaci listek,
ani parkovaci kotou¢ ¢i parkovaci karta a je vidét také poloha vozidla na parkovisti, situaéni mapy
a ze svédecké vypovéedi ze dne 19.05.2021 je jednoznaéné prokézéano, ze dne 02.12.2020 v 14:26 hod.
v Bfeclavi, na ulici Sady 28. fijna 244/0, GPS: 48,753582411525, 16,891496951727, nezjistény fidi¢
tohoto vozidla nerespektoval dopravni znacku IP 13c Parkovisté s parkovacim automatem
s dodatkovymi tabulkami "PO - PA 8.00 - 18.00 h. SO 8.00 - 12.00 h. Max 2 hod."
a ,,S PARKOVACIM KOTOUCEM MAX 30 MIN ZDARMA® tim, Ze stil s vySe uvedenym
motorovym vozidlem na tomto parkovisti, aniz by uhradil poplatek za parkovani nebo aniz by
ve vozidle viditeln¢ umistil parkovaci kotou¢ s vyznaenim doby pocatku stani. Z karty vozidla
registraéni znaCky 4AV6122 je ziejmé, ze provozovatelem vozidla ke dni spachani ptestupku byl
vySe uvedeny provozovatel.

V daném ptipad¢ dle ust. § 125f odst. 2 zdkona o silni¢nim provozu provozovatel vozidla za tento
prestupek odpovida, protoze bylo zjisténo poruSeni dle pism. a) tohoto ustanoveni, nebot’ se jedna
o neopravnéné stani. Objektivni strankou prestupku provozovatele vozidla je v tomto piipadée realné
nezajisténi zaddouciho stavu, tj. aby pfi uziti motorového vozidla, byly fidicem dodrzovany jeho
povinnosti a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovend zdkonem o provozu na
pozemnich komunikacich. Naplnéni pojmu ,,zajistit je splnéno proto pouze tehdy, nedojde-li
k poruseni pravniho predpisu a vzniku Skodlivého nésledku v podobé& protipravniho stavu. Zdejsi
spravni organ dospél k zavéru, Ze k takovému poruSeni ze strany provozovatele vozidla doSlo, nebot’
nezajistil, aby fidicem vozidla registracni znacky 4AV6122 nebyl spachéan prestupek dle ust. § 125¢
odst. 1 pism. k) zédkona o silni€énim provozu. Timto jedndnim bliZe neustanoveného fidi¢e doslo
k poruseni ust. § 4 pism. c¢) zdkona o silni¢nim provozu, podle n¢hoz plati, ze pii U€asti na provozu
na pozemnich komunikacich je kazdy povinen fidit se svételnymi, pfipadné i doprovodnymi
akustickymi signaly, dopravnimi znackami (v daném ptipadé¢ IP 13c Parkovist€¢ s parkovacim
automatem), dopravnimi zafizenimi a zafizenimi pro provozni informace.

Ani v tomto pfipad€ nebyly doloZeny skutecnosti stanovené v ust. § 125f odst. 6 zédkona o silni¢nim
provozu, které by provozovatele tohoto vozidla zprostily odpoveédnosti za tento piestupek.

Pti stanoveni druhu a vyse uloZeného spravniho trestu vychazel spravni organ z ust. § 125f odst. 4
zakona o silnicnim provozu, podle n¢hozZ lze za uvedeny prestupek provozovatele vozidla ulozit
pokutu. Pro ur€eni vySe pokuty se pouzije rozmezi pokuty pro piestupek, jehoz znaky poruseni
pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje, pficemz pokuta nesmi pfevysit 10 000,- K¢.
V tomto ptipad¢ vysSe uvedeny skutek vykazuje znaky ptestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. k)
zakona o silni¢énim provozu, za ktery se uklada pokuta od 1 500,- K¢ do 2 500,- K¢.

Spravni organ dospél k zaveéru, ze byly naplnény vSechny podminky odpovédnosti za piestupek
provozovatele vozidla dle ust. § 125f odst. 1 zdkona o silni¢énim provozu, a Ze v fizeni bylo
jednoznaéné prokéazano, ze se spolek Share CAR!, z.s. jako provozovatel vozidla registratni znacky
4AV6122, prestupku, ze kterého byl obvinén, dopustil.
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V souladu s ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky, podle néhoz za dva nebo vice
piestupkil téhoz pachatele projednanych ve spolecném fizeni se ulozi spravni trest podle ustanoveni
vztahujiciho se na pfestupek nejpiisnéji trestny. V daném piipadé byla pokuta ulozena dle ust. § 125f
odst. 4 zakona o silnicnim provozu v rozpéti pokuty napliujici znaky piestupku dle ust. § 125¢ odst.
1 pism. f) bod 3 zdkona o silni¢nim provozu, tedy v rozpéti stanoveném v ust. § 125¢ odst. 5 pism. f)
zékona o silni¢nim provozu, nebot’ v tomto piipad¢ je zakonné rozpéti pokuty vyssi.

Sprévni orgén pti ur€eni druhu a vyméry spravniho trestu v souladu s ust. § 37 zdkona o odpovédnosti
za prestupky pfihlédl zejména k povaze a zavaznosti prestupku, predevsim pak k polehcujicim
a pritézujicim okolnostem. Zadna piitézujici okolnost spravnimu organu znama nebyla. Jako
k okolnosti polehcujici pak spravni organ ptihlédl ke skutecnosti, Ze se vyse uvedeny provozovatel
vozidla ve spravnim obvodu mésta Breclavi doposud nedopustil obdobného piestupku. Proto v tomto
piipadé rozhodl ulozit pokutu na samé spodni hranici zakonného rozpéti, nebot’ ma za to, ze v piipadé
objektivni odpovédnosti provozovatele vozidla jde o odpovidajici spravni trest, a proto také nezvysil
puvodné ulozeny trest, i kdyZ nakonec vedl spolecné fizeni s dalSim prestupkem provozovatele.

V souladu s ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky spravni organ ucastniku fizeni ulozil
povinnost nahradit naklady fizeni, stanovené v ust. § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky
naklad fizeni, ve znéni vyhlasky €. 112/2017 Sb., ve vysi 1000,- K¢&. K jejich upusténi spravni organ
neshledal zakonné divody.

S ohledem na uvedené je spravni organ toho nazoru, ze ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu byl zjistén
stav véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, a ze uvedeny provozovatel predmétnych vozidel
za projednavany piestupek odpovida. Po zvaZeni vSech relevantnich skutecnosti a zhodnoceni celé
veéci povazuje spravni organ vydani tohoto rozhodnuti za odiivodnéné, a proto bylo rozhodnuto tak,
jak je uvedeno ve vyroku L., II. a III. ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se 1ze odvolat ke Krajskému tfadu Jihomoravského kraje, odbor dopravy,
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno, a to podanim ué¢inénym u Méstského ufadu Bieclav, odboru
spravnich ¢innosti, oddéleni dopravy a ptestupkového tizeni. Odvolaci lhita dle ust. § 83 odst. 1
spravniho fadu ¢ini 15 dnd ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti. Dle ust. § 82 odst. 2 spravniho fadu
musi mit odvolani nalezitosti uvedené v ust. § 37 odst. 2 spravniho fadu (tzv. obecné nalezitosti
podani) a musi obsahovat tidaje o tom, proti kterému rozhodnuti smétuje, v jakém rozsahu ho napada
a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu
pfedchazelo. Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, Ze se
domaha zruSeni celého rozhodnuti. Dle ust. § 37 odst. 2 spravniho fadu musi byt z podéani patrno, kdo
je ¢ini, které véci se tyka a co se navrhuje. Podani musi obsahovat oznaceni spravniho organu, jemuz
je urceno, dalsi nalezitosti, které stanovi zakon, a podpis osoby, ktera je ¢ini.

Dokument, ktery byl dodan do datové schranky, je doru¢en okamzikem, kdy se do datové schranky
piihlasi osoba, kterd ma s ohledem na rozsah svého opravnéni pfistup k dodanému dokumentu.
Neptihlési-li se tato osoba do datové schranky osoba ve lhité 10 dni ode dne, kdy byl dokument
dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument za dorueny poslednim dnem této lhity
(ust. § 17 odst. 3, 4 zdkona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi
dokumentti, ve znéni pozdéjsich predpist).

,,otisk ufedniho razitka*
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Povinny subjekt: Méstsky drad Breclav

ZADOST O INFORMACE

Dobry den,

Zdvorile Vds 2dddm (dle zdkona o svobodném pristupu k informacim) o
poskytnuti Vaseho rozhodnuti ze dne 31. kvétna 2021, €. j. MUBR
69385/2021. Postali v anonymizované podobé.

Dékuji Vdm,

V Benesové 6. srpna 2024



